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PODER JUDICIARIO

_ JUSTICA DO TRABALHO

. TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 32 REGIAO
¢ 032 TURMA
_ Relator: Milton Vasques Thibau de Almeida
TutCautAnt 0010999-71.2021.5.03.0000
REQUERENTE: PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS
REQUERIDO: SIND DOS TRABS NA IND DE DESTILACAO REF DE PETRODBVIG

Exmo. Sr.
Juiz Titular da 12 Vara do Trabalho de Betim

De ordem do Exmo. Desembargador Relator, informo a V. Exa. iooiné®r da
(0) DECISAO/ACORDAO proferido nos presentes autos.

"Vistos os autos.

JUiZO DE ADMISSIBILIDADE

O presente feito distribuido sob 0 nimero 0010999-71.2021.5.03.000 trata-se, ng
verdade, de pedido formulado pela reclamada, PETROLEO BRASILEIRO S.ARGEHAS, por meio da
peticdo de ID 93eab568 para atribuicdo de efeito suspensivo @saqmr ela interposto no processo n°
0010991-50.2020.5.03.0026, em tramite perante a 12 vara do Trabalho de BetimA/Kegntenca proferida
concedeu tutela de urgéncia ao pedido formulado pelo sindicato agt@leldeito para cumprimento de
prestacéo jurisdicional determinada, no prazo de 05 dias aposacéd da reclamada da referida deciséo,
independente de seu transito em julgado.

O requerimento de efeito suspensivo do recurso foi direcionalg.aiRT/3 com
formacgéo de autos eletrénicos apartados com espeque na sumula 414, | do Qoh&rsiE;

Sumula 414/TST - 22/08/2005 - Mandado de
seguranca. Tutela proviséria. Antecipacdo de tutela (ou liminar) concedida
antes ou na sentenca. Hipoteses de cabimento ou ndo do writ. Lei 1.533/1951,
art. 1°. CPC/1973, art. 273. CPC/2015, art. 1.029, § 5°.

| — A tutela provisoria concedida na sentenca ndo
comporta impugnacéao pela via do mandado de seguranga, por ser impugnavel
mediante recurso ordinario. E admissivel a obtencdo de efejiensi ao
recurso ordinario mediante requerimento dirigido ao tribunalekbor ou ao
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presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, por aplicacdo subsidiaria
ao processo do trabalho do artigo 1.029, 8§ 5°, do CPC/2015.

Em consulta ao andamento do processo 0010991-50.2020.5.03.0026 no sistem.

eletrénico do PJE, verifica-se que a reclamada interp6s recurso aréimaface da sentenca de origem, com
preliminar de atribuicdo do efeito suspensivo do recurso, no enteapelo ainda ndo passou pelo exame de
admissibilidade do Juizpquo.

O caso ora em analise se amolda a previsao contida no 859gdo1ad29 do

CPC/15 que trata da admissibilidade de recurso Extraordinariecer$® Especial, como mencionado na
sumula 414 do Col. TST, assim como ao 83° do artigo 1.012 do propPdlE que trata do efeito
suspensivo do Recurso de Apelacao, nos seguintes termos:

"Art. 1.012. A apelacgéao tera efeito suspensivo.

§ 1° Além de outras hipdteses previstas em lei, comeca
a produzir efeitos imediatamente ap6s a sua publicacédo a sentenca que:

| - homologa divisdo ou demarcacao de terras;
Il - condena a pagar alimentos;

[l - extingue sem resolucdo do mérito ou julga
improcedentes os embargos do executado;

IV - julga procedente o pedido de instituicdo de
arbitragem;

V - confirma, concede ou revoga tutela provisoria,
VI - decreta a interdigéo.

8 2° Nos casos do 8§ 1° o apelado poderd promover o
pedido de cumprimento provisorio depois de publicada a sentenca.

8 3° O pedido de concessao de efeito suspensivo nas
hipéteses do § 1° podera ser formulado por requerimento dirigido ao:

| - tribunal, no periodo compreendido entre a
interposicdo da apelagéo e sua distribuicéo, ficando o relaignddo para seu
exame prevento para julga-la;

Il - relator, se ja distribuida a apelacao."

Logo, no caso dos autos, considerando que 0 processo se encontra no period
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compreendido entre a interposicao do recurso ordinario e sua distribuicdo, corrietamadacjue direcionou
o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo ao seu recursesparmdg. TRT/3, ficando este relator prevento
para julgar seu mérito.

Recebo o pedido de efeito suspensivo do recurso interposto no sprates
0010991-50.2020.5.03.0026 por que presentes os pressupostos de admissibilidade e desenvolvimento vali
nos termos do 83° do artigo 1.012 do CPC, de aplicacdo subsidigmacasso do trabalho, com fulcro no
artigo 769 da CLT.

JUizO DE MERITO

Conforme narrado na decisdo de origem ID 4340934, o sindicato autotausste
exordial que a reclamada efetuou desconto nas férias dos dias parado@oceda igreve. Aduz que a decisao
proferida em dissidio coletivo (processo n°1000087-16.2020.5.00.0000) n&o autorizou que tal repercussao.

Por sua vez, a reclamada, em antitese defensiva, alegasé¢rata movimento
paredista abusivo e ilegal e ndo houve transagéo entre as partes ou mesmaoccdagésguanto ao disposto
no artigo130 da CLT.

A decisdo de origem entendeu que a reclamada descumpriu o decdigsidio
coletivo e determinou, 0s seguintes termos:

A decisao suso aludida regulou a repercussao
dos dias parados no contrato individual de trabalho. Para os dias de
férias, nada tendo sido normatizado, entende-se que ndo h& desconto
autorizado.

Pelas razbes acima expostas, julgo
procedentes, em parte, as pretensdes do sindicato autor e condeno a
demandada nas seguintes obrigacdes:

a) abster-se de descontar os dias de férias, ou
em rescisdo contratual, em decorréncia da greve realizada02¢2020
a 20/02/2020;

b) realizar o pagamento integral das férias, ou
seja, o pagamento dos dias de férias jA descontados e a descontar,
conforme se apurar nos recibos salariais, nas FRE e nasdesscis
contratuais, em dobro, até a comprovagdo nos autos de cumprimento da
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obrigacdo em folha de pagamento, com a incidéncia e pagamento do
FGTS (8%) sobre os dias de férias descontados;

c) conceder novos dias de férias em numero
igual aos dias de férias descontados indevidamente, no préximo periodo
concessivo de férias de cada substituido prejudicado.

Nos termos dos arts. 11, da Lei no 7.347/1985
(LACP); 497, 500, 536 e 537 do CPC,estipulo multa (astreintes) de R$
500,00 (quinhentos reais) por empregado encontrado em situagéo
irregular,em relacdo a cada obrigagdo acima fixada, a cadategas,
destinada a entidades ou projetos previamente analisados e aprovados
pelo Ministério Publico do Trabalho, nos termos do art. 13 daR_AG,
na auséncia,a fundos proprios, tais como o Fundo de Amparo do
Trabalhador (FAT).

E por meio da decisdo que julgou os Emabrgos de Declaracdo opostos pel
Sindicato autor o Juizo de origem concedeu tutela de urgéncia, nos seguintes termos (ID 572454f):

“O embargante, com efeito, aponta omisséo
havida no decisum no tocante a tutela de urgéncia requerida.

Isso posto, dando provimento aos embargos de
declaracao, e de forma a sanar a omissdo,passo a analise dos\@ontos
apreciados.

O sindicato-substituto busca a tutela
antecipada quanto a obrigacdo de que a Ré se abstenha de descontar os
dias de férias em decorréncia dos dias parados da greve repltasla
trabalhadores.

Os requisitos fixados no artigo 300 do CPC
estdo presentes para concessdo da tutela de urgéncia, quais seja
existéncia do direito, cuja probabilidade, em razdo da cognicédo
exauriente, deu lugar ao juizo de certeza, bem como o perigande
haja vista os presumidos prejuizos gerados de ordem econémica para 0s
substituidos afetados.

Por isso, e diante do que foi analisado na
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sentenca de ID. ce4flle, decido conceder a requerida tutela deiairgénc
para determinar que a reclamada, no prazo de 5 dias ap0s a sua intimaca
desta sentenca, independente do transito em julgado, deixe de proceder o
desconto dos dias de férias em decorréncia dos dias parados da greve
realizada pelos trabalhadores, realizando o pagamento integfal;roe

0 periodo de férias dos substituidos, ou em rescisao contratuglesa

de multa diaria de R$500,00 por trabalhador, a se reverter para o
empregado prejudicado.”

Como € sabido, no processo do trabalho, segundo o artigo 899, capuf, dsmCL
regra, os recursos tém efeito meramente devolutivo.

No entanto, como ja delineado, pela inteligéncia da simula 414 dd &€blem
conjunto com as disposicdes dos artigos 995, 1.012 e 1.029 do CPC/15, é pu#sivetfeito suspensivo
do recurso ordinariope iudicis desde que a parte comprove 0s requisitos para tanto.

Seguindo este entendimento, o 84° do artigo 1.012 do CPC/15 disp8a que
efichcia da sentenca poderd ser suspensa pelo relator se o apelm@enstrar a probabilidade de
provimento do recurso ou se, sendo relevante a fundamentagédo, hocgeedeisiano grave ou de dificil
reparacao.”.

No caso dos autos a matéria controvertida cinge-se em aveggumssermos da
decisdo contida no Dissidio Coletivo n°1000087-16.2020.5.00.0000 é possivel extrapratag@o adotada
pela reclamada de que ndo havendo o acordo contemplado abano dospdiatisiedo, é certo que serdo
descontados dos trabalhadores como auséncia injustificavel ao trabaitiodo, portanto, as disposi¢cdes
celetistas decorrentes desta modalidade de auséncia laboral, inctugive se refere a proporcionalidade da
concessao das férias, nos termos do artigo 130 da CLT.

A r. sentenca, como ja demonstrado, entendeu que a reclamadau aplic
interpretacdo ampliativa da decisdo dos dissidios coletivas, quératdu expressamente do desconto
proporcional de férias quantos aos dias do movimento paredista, e paltaatminou a restituicdo dos dias
de férias descontados dos empregados, e ainda, concedeu tutela da payéngue a reclamatideixe de
proceder o desconto dos dias de férias em decorréncia dos dias parados veargmizada pelos
trabalhadores, realizando o pagamento integral, conforme o periodo de fériasubdestuidos, ou em
rescisao contratual, sob pena de multa diaria de R$500,00 por trabalhadoresester para 0 empregado
prejudicado.”

No caso em exame, verifica-se que o mérito da questdo, uelesdido em
momento oportuno, € mesmo controvertido, e desafia exame exaurierdenjdoto probatério para
efetivacdo da atividade jurisdicional de subsuncéo dos fatos as rjoridasis e pacificacdo das pretensdes
juridicamente resistidas.
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Nesta senda, reputa-se que a tutela de urgéncia satisfativalidangpela decisao
de origem pode ocasionar irreversibilidade da decisédo, ja que, as@mndsas férias de forma integral aos
empregados sem o desconto proporcional dos dias faltosos pode impetiimada de reaver a expressao
econdmica referente a tais dias, caso o recurso da reclamada venha a ser provido

De outro norte, caso o recurso da reclamada n&o obtenha suessso via
recursal, a satisfacdo da prestacao jurisdicional concedidédmmtetoncretamente obtida pelos substituidos
na execucao da sentencga, sem quaisquer prejuizos.

Por todo exposto, com fulcro no 84° do artigo 1.012 do CPC/15, concetto efei
suspensivo ao recurso ordinario interposto pela reclamada PEHRBRASILEIRO S.A. - PETROBRAS
nos autos do processo n® 0010991-50.2020.5.03.0026, para que sejam suspensos 0s efeimgdela tut
urgéncia concedida pelo Juizo de origem naquele feito.

Intimem-se as partes para ciéncia.

Oficie-se a 12 Vara do Trabalho de Betim para ciéncia diestiado, com coépia,
informando ainda aquele Juizo de que a distribuicdo do recurso ardimigrposto pela reclamada no
processo n° 0010991-50.2020.5.03.0026 esta vinculado a este Gabinete n. 33, por prevetecAmsnos
inciso | do 83° do artigo 1.012 do CPC/15.

Cumpra-se."

BELO HORIZONTE/MG, 16 de julho de 2021.

Milton Vasques Thibau de Almeida
Desembargador(a) do Trabalho

Respeitosamente,

BELO HORIZONTE/MG, 16 de julho de 2021.

RONALDO DA CONCEICAO NOVAIS
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